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Des weiteren stelit sich die Frage, ob die denkmaischutzrechtlichen Vorschriften eingehal-

ten wurden.

Nach § 1 des Vertrages soll das Werk als permanente Instaliation konzipiert werden.
Einerseits solf das Werk Eigentum der Stadt Mannheim sein, andererseits ist die Kiinstle-
rin Urheberin des Werkes, Der Verirag enthélt keine Regelungen in Bezug auf die Urhe-
berrechte {Uberiragung von Nutzungsrechten, Recht am Werk Veranderungen vorzu-
nehmen; Wiederherstellung des urspr. baulichen Zustandes der Kunsthalle bis hin zur
Vemichtung des Kunstwerkes elc.) Offensichtiich solien auch hier die gesetzlichen Be-
stimmungen greifen. Die ideelle perstnliche Bezichung des Kinstlers zu seinem Werk
bleibt aber auch dann bestehen, wenn der Erwerber Eigentimer des Kunstwerkes wird.
Der Kiinstler hat bsp. das Recht, eine Entstellung oder eine Besintrachtigung seines Wer-
kes zu verbieten, die geeignet ist, seine berechiigien geistigen oder perstnlichen interes-
sen am Werk zu gefihrden { § 14 UrhG). Insofern empfehien wir hier vorab die Ubertra-
gung der Nutzungsrechte etc. zu regeln und in den Vertag aufzunehmen.

§ 2 des Verirages enthilt die Regelung, nach welcher der Earth Room nach Vereinbarung
mit dem Museumspersonal von der Andienungsrampe aus direkt begehbar ist. Zwischen
welchen Beteiiigten hier eine Vereinbarung getroffen werden kann, ist dem Verirag nicht
deutlich zu entnehmen. Insofern stellt sich die Frage, ob das Museumspersonal dem ein-
zeinen Besucher gestattet, den Earth Room zu begehen, oder ob hier etwa eine Vereinba-

rung mit der Kinstlerin getroffen werden soll.

Nach § 2 des Vertragsentwuris soll der Treasure Room Tag und Nacht alarmgesichert
sein. Wenn das Kunstwerk in das Eigentum der Kunsthalle/Siadt Mannheim Gbergehen
soll, kann wohl threrseits kaum gewolit sein, dass die Kinstlerin vorschreibt, wie das Werk
zu sichern ist. Andererseits muss hier aber beachtet werden, dass der Kanstlerin das Ur-
heberrecht zusteht und sie ein eigenes Inieresse am Schulz ihres Werkes hat. Auch in

diesem Punkt bedarf es eindeutiger Regelungen.

Aus dem Verlrag geht nicht hervor, wer festlegt, an welche Organisation die Miinzen, die
in dic Zeitschaituhr eingeworfen werden kdnnen (vgl. § 2 Silent Room), gespendet wer-
den. Soll hier tats&chiich der Kiinstlerin ein Mitspracherecht eingerdumt werden? Ande-
renfalls stellt sich die Frage nach dem Sinn dieser Regelung in dem vorliegenden Vertrag.
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Nach § 2 des Vertragsentwurfs tropfen von der Decke des Silent Room Wasseriropfen in
das Bassin. Es entsteht Wasserdampf. Je nach Jahreszeit varileren die aromatischen Dif-
te. Vorliegend stelit sich die Frage, ob geprlift wurde, welche Auswirkungen der Wasser-
dampf auf die Luftfeuchtigkeit in den Raumlichkeiten der Kunsthalle und damit auf weitere
Kunstwerke hat. Dies geht aus unseren Uniertagen nicht hervor.

Nach dem Vertragsentwurf sollen Videomonitore installiert werden, auf denen Videobilder
u.a. aus den unterschiedlichen Raumlichkeijien und Zeiten des Museums zu sehen sind.
Hier steilt sich die Frage, ob von gezeigien Personen {bspw. Bilder von einer Fiih-
rung/Gesprache mit Kindern) eine Einwilligung zur Ubertragung vorliegt. Biidnisse diirfen
grundsétziich nur mit Einwilligung des Abgebildeten verbreitet oder &ffenflich zur Schau
gesteilt werden, sofern nicht ein Ausnahmetatbestand voriegt. Ein Ausnahmetatbestand
wéren z.B. Bildnisse aus dem Bereich der Zeitgeschichte; Bilder, auf denen Personen nur
als Beiwerk neben einer Landschaft oder Ortlichkeit gezeigt werden. Da uns der Sachver-
halt hier nicht abschiietend bekannt ist {inshesondere im Hinblick auf die mit Monitor 7
gezeigten Bilder. Sind die gezeigten Personen nur Beiwerk, die jederzeit weggelassen
werden kdnnen, ohne den Gesamteindruck des Bildes zu verdndern?), vermdgen wir letzi-
lich nicht zu beurteilen, ob eine Ausnahme hierfr vorliegt 1ind daher keine Einwilligung er-
fordertich ist.

§ 3 des Vertragsentwurfs regeit die Finanzierung des Werkes, aber auch die Finanzierung
der Rauminstallation und der technisch/materiellen Installation. Gleichzeitig wird das Ge-
samthonorar der Kinstlerin festgelegt. Die Kosten fOr die installation tragt die Kunsthaile.
Die Regelung in dem Vertrag, dass sich die KGnstlerin und die Kunsthalle bemihen,
Sachspenden zu erhalten, lasst den Schiuss zu, dass die Finanzierung nicht gesichert ist.

Es steliit sich die Frage, cb hier die erforderiichen Zustimmungen vorliegen.

Darliber hinaus enihait der Vertrag die Verpflichtung fir die Kunsthalle, technische Hilfs-
krafte bereitzustellen und Firmen zu beauftragen, die die technische Installation nach wirt-
schaftiichen und qualitatsvollen Kriterien ausfiihren. Der Entwurf 1&sst hier den Schiuss zu,

dass der Kinstlerin auch hier Mitwirkungsrechte eingerdumt werden sollen.
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in einem gesonderten Verirag soli die reprodukiions- und werberechtiiche Nuizung des
- Kunstwerks geregelt werden. Wir empfehien, eine derartige Regelung mit in diesen Ver-
trag aufzunehlinen, insbesondere vor dem Hintergrund, dass bisher die Frage der Nut-

N

zungsrechte elc (5.0.) nicht gekiar ist.
Der Verirag sollle u.E. tberarbeitet werden. Wie sich aus dem oben Dargesteliten allerdings

ergibt, liegen uns hierfGr nicht ausreichende Informationen vor.
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